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RAt~IULAI~IA LACTEA, OOI~ZAAK VAN E E N  BLAD- 

V L E K K E N Z I E K T E  D E R  VIOOLTJES.  

Deze ziekte, waarvoor nog geen goede Ho!landsche naam 
is, kan gerekend worden tot  een der gevaarlijkste ziekten van 
her viooltje. In  Noord-Holland,  waar reel  , ,zaad" verbouwd 
wordt, t reedt  zij telkenjare op bij Viola tricolor maxima en kan 
dan uiterst  schadelijk worden. 

Een mij bekend zaadkweeker  te Medemblik verbouwde veer  
't  eerst in 1906 violen veer  zaad op grond, waar nooit te voren 
viooltjes gestaan hadden,  terwijl deze plantensoort  ook in de om- 
geving niet te vinden was. Teen reeds t r ad  de Ramutaria-ziekte  
hevig op, war schijnt te duiden op een overbrenging van de ziekte 
met  bet zaad. Ieder  jaar kwam zij daarna terug, her eene jaar 
minder, her an@re jaar heviger optredend.  Sores gebeurde bet, 
da t  al her blad aangetas t  was en dat  nieuw leven zich ont- 
wikkelde uit het  har t  der planten;  dan werd vaak dit nieuwe loof 
niet  aangetast .  Evenals dit bij meeldauw-ziekten her geval is, 
t rad  de ziekte in nat te  jaren heviger op dan in drogere. 

Zoo werd steeds voort  verbouwd, met  wisselend succes. Aan- 
gezien de opbrengst echter  allengs achterui t  ging, werd op midde- 
len gezonnen, om de kwaal  te bestrijden, of zoo mogelijk te voor- 
komen.  

In  1912 werden veer  ' t  eerst proeven genomen en wel met  
Phytophyl ine ,  waar teen ter tijd reel  reclame veer  gemaakt  werd 
en met  Bordeauxsche pap. Het  resul taat  met  Phytophyl ine  was 
nihil. De met  Bordeauxsche pap besproeide planten bleven langer 
groe~_, maar  daar de bespuiting niet herhaald werd, t rad  de ziekte 
lat, er toch weer op. Teen werd, omdat  dit middel ook niet afdoen- 
de hielp (er werd blijkbaar niet aan gedacht,  da t  her sproeien 
herhaald moest worden), maar  verder verbouwd, op hoop van 
zegen. 

Teen ondergeteekende in 1920 te Hoorn gestat ionneerd werd, 
kwam al spoedig de reeds genoemde kweeker opdagen, om raad 
te vragen tegen zijn violenziekt, e. ~ e d e  op advies van den Plan- 
tenziektenkundigen dienst te Wageningen werd aangeraden te 
spuiten met  Bordeauxsche pap, maar  dan bij herhaling te sproeien, 
daar  geen sucees kon verwacht  worden bij 66nmalige besproeiing. 

In  her droge jaar 1921 was bestrijding niet noodig. 
Naaw was echter  1922 in her land of de ziekte t rad  weer op 

en wel in een plek vollegrondsplanten, die 16 Maart  waren uitge- 
zet. De op 3 ~ e i  uitgepote bakplanten  waren gezond. 

Her eerst werd gesproeid op 5 Juli. Gebruikt  werd Bourgon- 
dische pap, omdat  men dit ook bezigde veer  her besproeien der 
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a~rdappels. Alles werd beh~ndeld, behMve een bed bakplanten,  
bij wijze van controle. De data, waarop verder gespoten werd, 
waren: ]8 Juli, 2 Aug. cn 16 Aug. dus steeds om de twee  wekcn. 

Dc resultaten warcn dc volgcnde: 
Op her bespoten gedeelte t rad de ziekt.e niet op. De ziekc plek 

in de vollcgrondsplanten liep niet vcrder,  terwijl her onbespoten 
bed bakplanten sterk aangctast  werd. 

Tocn men ophield mct sproeien, breidde dc ziekte zich snel 
uit; toen op 12 Oct. voor 't  laatst  zaad wcrd get)lukt , was er wei- 
nig leven meer in de planten. 

Dc bakplanten,  die later uitgezet waren, hadden minder  van 
de ziekte te ]ijden, waarschijnlijk juist wel doordat  zij ook later 
geplant  waren. 

De grootte van her perceel was 40 R.R. Hiervan werd geoogst 
ong. 70 pond zaad. 

Een andere zaadbouwer te Medemblik had een hock viooltjes, 
groot 20 R.R.. Ook hier t rad Ramular ia  Ol) , maar  de kweeker 
sproeide nu niet. Hij oogstte slechts 5 pond za~d. Omgerekend 
geeft dit een verschil van 30 pond zaad per l0 R.R.. Rekenen we 
den prijs van het  violenzaad op f 7 . - -  per pond, dan geeft (lit per 
]0 R.R. een versehil van f 210.---, mcerdere opbrengst  door her 
sproeien, waarw~n dan vanzelf afgetrokken behoorcn te worden 
de kosten der materialen en het arbeidsloon. 

Hoe grillig de ziekte in haar  optreden is, blijke hieruit,  da t  
hog con andere zaadtcler,  ()ok te M., vioolplantjes ha(l, welkc 
zonder sproeien gezond gebleven zijn. 

K. VAN KEULEN, 
Controleur b U den Plantenziet:len~mndigen Dienst te Hoorn. 

BESCHADIGING VAN A U G U R K E N  DO01{ 
SPR1XGSTAA RTEN. 

Zeer onlangs ham ik een eigenaardige beschadigb~g waar bij 
augurken te Onderdiik. De zaadlobben dezcr planten n.1. werden 
bevreten door cen diertje, dat  de o])perhuid aan de bovenzijde 
zoodanig beschadigde, d a t e r  vall (le opgekomen plantjcs nict 
vcel terccht  gckomen zou zijn, als niet spoedig ingegrcpen was 
geworden. Nict alleen (te opperhuid werd cirkclvormig wegge- 
vrcten, maar  ook her daaronder  [iggen(te weefse], zoodat er 
gchccle gatcn in her 1)bul onts tondem Her waren al]een (|e za~d- 
h)bben, (tie aangetas t  werdcn. 

De 1)eschadigcr,~ warcn diertjcs met  bolvormig l ichaam en 
klein kopje en slechts 1---2 m.M. groot. In grooten gctale zaten 


